GROSSER RAT
Aprilsession 2024 2024-50

Anfrage Metzger betreffend bessere Abstimmung von Strassenverkehr, Larmschutz und Siedlungsentwicklung auf-
grund der jungsten Entwicklungen in den eidgendssischen Réaten

In seiner Frihjahrssession 2024 nahm der Nationalrat einen Antrag von Thomas Hurter (SVP, SH) an, der im USG (Umwelt-
schutzgesetz) festschreiben will, dass auf verkehrsorientierten Strassen keine Herabsetzung der allgemeinen Hochstgeschwin-
digkeit verlangt werden kann. Zuvor hatte der Stédnderat bereits eine Motion (21.4516) von Nationalrat Peter Schilliger (FDP,
LU) angenommen, welche Tempo 50 fiir verkehrsorientierte Strassen innerorts festschreiben will.

Der Nationalrat will zudem das Bauen an larmbelasteten Strassen lockern (als eine Massnahme gegen die Wohnraumknappheit).
Er hat an der Fruhjahrssession 2024 im Rahmen der Beratung der Revision des USG sich fir die «erweiterte Luftungsfenster-
praxis» entschieden, heisst: Wohnungen in Gebieten mit Uberschrittenen Larmgrenzwerten bewilligt, wenn unter anderem je-
weils mindestens ein larmempfindlicher Raum Uber ein Fenster verfugt, bei dem die Grenzwerte eingehalten werden. Bei den
tibrigen R&umen muss eine kontrollierte Wohnraumliiftung installiert werden oder ein privat nutzbarer Aussenraum zur Verfi-
gung stehen, bei dem die L&rmgrenzwerte eingehalten werden. Der Nationalrat ist etwas weniger weit gegangen als noch der
Sténderat in der Wintersession 2023.

Die Regierung hatte — noch vor Beratungen des eidgendssischen Parlaments — im Februar 2023 eine Anfrage Crameri betreffend
Umsetzung der Larmschutzverordnung dem Grossen Rat beantwortet.

Mit Urteil vom 23. Februar 2023 wies das Verwaltungsgericht — sich auf die entsprechende Praxis des Bundesgerichts stiitzend
(vgl. Entscheide des Bundesgerichts 1C_589/2014; BGE 136 11 539) — eine Beschwerde einer Gemeinde gegen die im Rahmen
eines Larmsanierungsprojektes (LSP) von der Regierung des Kantons Graubiinden als Massnahme zur Reduktion der Larmemis-
sionen verfugte Herabsetzung der allgemeinen Hochstgeschwindigkeit von 50 km/h auf 30 km/h ab (Urteil R 22 24 Verwal-
tungsgericht Graubiinden).

Vor dem Hintergrund dieser jlingsten Entwicklungen im eidgendssischen Parlament zum Zusammenspiel von Raumplanung,
Strassenverkehr und Umwelt- bzw. Larmschutz rechtfertigt es sich fiir die Unterzeichnerinnen und Unterzeichner, doch folgende
Fragen der Regierung zu stellen:

1. Wie steht die Regierung zur Absicht der eidgendssischen Rate, Tempo 50 auf verkehrsorientierten Strassen innerorts nicht
herabzusetzen und gleichzeitig das Bauen an larmbelasteten Strassen zu lockern (erweiterte Liftungsfensterpraxis)?

2. Hat sich die Regierung in diese Debatten der eidgendssischen Rate und beim Bund (Bundesrat, Bundesamter) eingebracht
und gegebenenfalls wie (tUiber Parlamentarier und Verbande) und mit welchen Inhalten bzw. in welche Stossrichtungen?

3. Welchen Einfluss haben die jungsten Entwicklungen der eidgendssischen Rate auf die laufenden Larmsanierungsprojekte
(LSP) der Regierung betreffend die Kantonsstrassen innerorts inshesondere mit Bezug auf die Herabsetzung der allgemeinen
Hochstgeschwindigkeit?

4. Wird die Regierung nun zurtickhaltender die Hochstgeschwindigkeit von 50 km/h auf 30 km/h auf verkehrsorientierten
Strassen innerorts reduzieren?

5. Ist die Regierung bereit, gegebenenfalls bereits verfligte Massnahmen zu widerrufen?
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